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Wojewddzki Sgd Administracyjny
w Rzeszowie

ul. Kraszewskiego 4A

35-016 Rzeszow,

WYDZIAL Il Rz

tel. (17)8604507; (17)8604508

Dnia 29 sierpnia 2017 r.
Sygn. akt l SAB/Rz 72/17

W odpowiedzi nalezy podac
sygnature akt Sadu

Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska -
Watchdog Polska

ul. Ursynowska 22/2
02-605 Warszawa

DORECZENIE ODPISU ODPOWIEDZI NA SKARGE

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 29 sierpnia 2017 r. sekretariat
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie odpis odpowiedzi na skarge z
dnia 25 sierpnia 2017 r.

POUCZENIE: ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.):

1. Art. 46. § 1. Kazde pismo strony powinno zawieraé:
1) oznaczenie sgdu, do ktérego jest skierowane, imie i nazwisko lub nazwe
stron, ich przedstawicieli ustawowych i petnomocnikéw;

2) oznaczenie rodzaju pisma;

3) osnowe wniosku lub o$wiadczenia;

4) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub petnomocnika:

5) wymienienie zatgcznikdw.

§ 2. Gdy pismo strony jest pierwszym pismem w sprawie, powinno ponadto
zawieraC oznaczenie miejsca zamieszkania, a w razie jego braku - adresu do
dorgczen, lub siedziby stron, ich przedstawicieli ustawowych i petnomocnikéw
oraz przedmiotu sprawy, pisma zas$ dalsze - sygnature akt.

§ 3. Do pisma nalezy dotgczy¢ peinomocnictwo lub jego wierzytelny odpis,
jezeli pismo wnosi petnomocnik, ktory w danej sprawie nie zlozyt jeszcze tych
dokumentow przed sadem.

§ 4. Za strong, ktéra nie moze sig podpisac, podpisuje pismo osoba przez nia
upowazniona, z wymienieniem przyczyny, dla ktorej strona sama sie nie
podpisata.

Przekazano do Biura Podawczega

ania . €. 03,2007 .......

Teréga Tochowicz

WSA/dor 9a — dorgozenie odpisu edpowiedzi na skarge
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37-700 Przemys!, ul. Leszczyiiskiego 3
tel./lax (0-16) 675-05-59,60 675-21-61 B2
NIP 795-104-75-71, REGON 005070399
wWww.mops.przemys!.pl

A-1-0613.64.2017 Przemysl, dnia 25 sierpnia 2017r.
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Odpowiedz na skar

Dzialajac na podstawie art.53§2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postepowaniu
przed sgdami administracyjnymi ( Dz.U.z 2017r, poz.1369 z péZn.zm.) w zwiazku z art.21 pkt |
ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001r. o dostepie do informacji publicznej ( Dz.U.z 2016r., poz.1764) -
Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w Przemyélu:

1, przekazuje skarge z dnia 17.08.2017r. zlozong przez Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska
Watchdog Polska — ul. Ursynowska 22/2; 02-605 Warszawa na bezczynnosé Miejskiego
Osdrodka Pomocy Spotecznej w Przemyslu — ul. Leszczynskiego 3; 37-700 Przemysl
W zakresie opisanym w zarzucie zlozonej skargi,

2. jednoczednie przekazuje odpowiedz Miejskiego Oérodka Pomocy Spotecznej w Przemysiu
na przedmiotows skarge wraz z kompletem dokumentéw

i wnosi 0 odrzucenie skargi jako bezzasadnej.

UZASADNIENIE

W dniu 23.08.2017r. do tut. Osrodka wplyngla skarga na bezezynnosé zlozona pIZEZ
Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska. Zdaniem skarzgcego tut. Osrodek naruszyl
art. 61 Konstytucji RP i art.13 ust.1 ustawy o dostepie do informacji publicznej w zakresie
opisanym w zarzutach zlozonej skargi.

W dniu 28.07.2017r. do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Przemyslu wplynat
drogg mailowg wniosek skarzacego o udostepnienie informacji publicznej i podanie informacji
okreslonych w przedmiotowym zapytaniu dotyczacych wyposazenia gabinetu Dyrektora MOPS,

W dniu 10.08.2017r. do skarzacego zostat wyslany z tut. Osrodka e-mail z prosba o podanie
podstawy prawnej takiego zapytania. Progba nie dotyczyla jak wskazuje skarzacy zadania podania
wykazania interesu prawnego lub faktycznego, a jedynie podstawy prawnej zadania udzielenia



informacji publicznej. Prosba tut. Odrodka zostala wystana do skarzacego w terminie okreélonym
w art.13 ustawy o dostepie do informacji publicznej. Na powyzsza prosbe skarzacy w zaden sposob
nie zareagowal w zwigzku z czym tut. Osrodek w dniu 23.08.2017r. drogg mailowg wyslat
skarzagcemu odpowiedZ na zlozony wniosek wraz ze skanami faktur dotyczacych zakupu
komputera, monitora komputerowego i fotela biurowego bedgcych na wyposazeniu gabinetu
Dyrektora MOPS. Ponadto w w/w/ informacji podano tez skarzgcemu informacje dotyczacg okresu
zatrudnienia na stanowisku Dyrektora MOPS w Przemyslu, jak tez daty zakupu i ceny zakupu
komputera, monitora i fotela, ktérych dotyczyt wniosek, W/w elementy wyposazenia zostaly
zakupione w latach 2013-2016 w trybie przewidzianym w aktualnie obowigzujgeym w dniu zakupu
Regulaminach udzielania zamdwien publicznych o warto$ci nie przekraczajacej kwoty 14.000 Euro,
a potem 30.000 Euro. Zapisy Regulaminéw obowiazujacych w latach 2012-2016 przewidywaly, ze
przy zamowieniu o wartosci nie przekraczajgcej 4.000 zt nie jest wymagana pisemna forma
dokonania zaméwienia. Podstawa udokumentowania zaméwienia bedzie faktura opisana zgodnie
z polityka rachunkowosci. Komputer — notebook MSI 15,6 zostat zakupiony w tym wlasnie trybie
i zostato to udokumentowane faktura nr FS-6799/13/PMC z dnia 11.12.2013r., ktorej skan zostat
dorgczony droga mailowa skarzgcemu. Podobna sytuacja dotyczyla zakupu fotela biurowego
w dniv 17.12.2014r. ( faktura nr FV/246/2014/12 — dorgczona skarzgcemu w sposéb wyzej
opisany), jak tez zakupu monitora Ben Q ZOWIE XL 2720 27" — faktura nr FS-5042/16/PMC
z dnia 05.12.2016r. Z uwagi na powyzsze nie bylo mozliwodci dostarczenia skarzgcemu uméw
cywilnoprawnych potwierdzajgcych zakup w/w wyposazenia gabinetu, gdyz z powodow wyzej
opisanych zakupy potwierdzone byly jedynie fakturami VAT.

Zdaniem Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Przemyélu skarzacemu udzielono
wszelkich niezbednych informacji w trybie przewidzianym w ustawie o dostgpie do informacji
publicznej. Zarzut dotyczacy naruszenia terminu udzielenia odpowiedzi okreslony w art.13 ust.1
ustawy, o ktérej mowa powyzej, uznaé nalezy za niezasadny, gdyz w dniu 10.08.2017r. do
skarzgcego wysltano e-maila z prosbg o podanie podstawy prawnej zadania udzielenia informacji
i prosba ta wynikala z ostroznosci przed udzieleniem zadanej informacji podmiotowi
nieuprawnionemu, gdyz wniosek skarzacego o udzielenie informacji jednoznacznie nie wskazywal,
ze jest to wniosek o udzielenie informacji publicznej w trybie przewidzianym w ustawie o dostepie
informacji publicznej. Nast¢pnie w dniu 23.08.2017r. w nieprzekraczalnym terminie 14 dni ( liczac
od dnia 10.08.2017r. czyli prosby o podanie podstawy prawnej) udzielono skarzgcemu wszelkich
zadanych informacji.

Biorac powyzsze pod uwagg wniosek Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Przemyshu
o odrzucenie skargi jest w pelni wlasciwy i zasadny.

DYREKTGR

Otrzymuja: mgyomasz '/
a/ Adresat / '
b/ a/a :

W zalgczeniu:

- skarga wraz z aktami sprawy ponumerowanymi od 1 do 11.
- odpowiedZ na skarge / 2 egz/.
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